SEJMIK WOJEWÓDZTWA DOLNOŚLĄSKIEGO

III kadencja

P R O T O K Ó Ł nr 22

połączonego posiedzenia 
Komisji Polityki Rozwoju Regionalnego i Gospodarki, 

Komisji Budżetu i Finansów, 
Komisji Kultury, Nauki i Edukacji
Sejmiku Województwa Dolnośląskiego

Politechnika Wrocławska
23 kwietnia 2008 r.

Początek posiedzenia o godz. 12.00
Ad. 1. 

J. Tutaj, przewodniczący KPRRiG – witam serdecznie radnych oraz  zgromadzonych gości i przedstawiam proponowany porządek obrad:

1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Zatwierdzenie protokołu ostatniego posiedzenia Komisji.

3. Opinia Komisji w sprawie utworzenia Spółki Akcyjnej pn. Dolnośląski Park Innowacji i Nauki.
4. Dyskusja. 
5. Opinia w sprawie projektów uchwał SWD przewidzianych do rozpatrzenia podczas XXVI sesji Sejmiku:
a) uchwała w sprawie zmian w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym dla Województwa Dolnośląskiego na lata 2007-2013 realizowanym przez samorząd województwa 






       (druk nr XXVI/272/a)
b) uchwała w sprawie wyrażenia zgody na podpisanie przez Marszałka Województwa Dolnośląskiego „Oświadczenia Stron Kontraktu Wojewódzkiego dla Województwa Dolnośląskiego na lata 2007-2008”          (druk nr XXVI/260/a)
c) uchwała w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie darowizny nieruchomości gruntowej położonej w Złotoryi przy ul. Szpitalnej na rzecz Gminy Miejskiej Złotoryja 






       (druk nr XXVI/261/a)
d) uchwała w sprawie wyrażenia zgody na dzierżawę od Gminy Bolków nieruchomości wpisanej do rejestru zabytków, położonej w Bolkowie przy ul. Zamkowej z przeznaczeniem na działalność statutową Muzeum Karkonoskiego w Jeleniej Górze                  



       (druk nr XXVI/262/a)
e) uchwała w sprawie udzielenia Powiatowi Świdnickiemu pomocy finansowej w wysokości do 48 mln zł, będącej partycypacją w kosztach realizacji zadania pod nazwą „Budowa drogi powiatowej nr 3396 D na odcinku pomiędzy drogą krajową nr 5 a drogą wojewódzką nr 382 i ul. Stęczyńskiego w Świdnicy   
          
       (druk nr XXVI/263/a)
f) uchwała w sprawie powierzenia Gminie Żmigród realizacji zadania pn. „Budowa chodnika wraz z odwodnieniem w m. Niezgoda w ciągu drogi wojewódzkiej nr 439”







       (druk nr XXVI/265/a)
g) uchwała w sprawie powierzenia Powiatowi Oleśnickiemu realizacji zadania pn. „Przebudowa skrzyżowania w ciągu drogi wojewódzkiej nr 451 na „małe rondo” ul. Krzywoustego – Sudoła w Oleśnicy” 


       (druk nr XXVI/267/a)
h) uchwała w sprawie powierzenia Gminie Miasto Świdnica zadań w zakresie bieżącego utrzymania i remontów dróg wojewódzkich nr 382 i 379 na odcinku w granicach administracyjnych miasta Świdnica 

       (druk nr XXVI/266/a)
i) uchwała w sprawie zmiany uchwały nr XXV/343/08 Sejmiku Województwa Dolnośląskiego z dnia 27 marca 2008r. w sprawie powierzenia Gminie Miejskiej Dzierżoniów zadań w zakresie letniego i zimowego utrzymania dróg wojewódzkich






       (druk nr XXVI/268/a)
j) uchwała w sprawie powierzenia Powiatowi Kamiennogórskiemu zadań w zakresie letniego i zimowego utrzymania dróg wojewódzkich   
           
       (druk nr XXVI/269/a)
k) uchwała w sprawie powierzenia Powiatowi Jaworskiemu zadań w zakresie letniego i zimowego utrzymania dróg wojewódzkich   
       (druk nr XXVI/270/a)
l) uchwała w sprawie programu Rozwoju Bazy Sportowej województwa dolnośląskiego na lata 2008-2010

                            (druk nr XXVI/264/a)
6. Wniosek Komisji o wprowadzenie, w trybie § 23 ust. 6 Statutu Województwa Dolnośląskiego, do porządku XXVI sesji Sejmiku projektu uchwały w sprawie opinii dotyczącej lokalizacji wielkopowierzchniowego obiektu handlowego: Centrum Handlowo – Rozrywkowego „Fokus Park” w Jeleniej Górze.    
7. Sprawy różne, wolne wnioski.

Porządek obrad został jednogłośnie przyjęty. 

Ad. 2. 

Komisja stosunkiem głosów:
za – 7
przeciw – 0 

wstrzymujących się – 0

przyjęła protokół poprzedniego posiedzenia Komisji. 

Ad. 3. i 4. 
Prezentacja nt. Spółki Akcyjnej pn. Dolnośląski Park Innowacji - w załączniku do protokołu.
J. Tutaj, przewodniczący KPRRiG - proponuję przyjąć następującą formułę posiedzenia – w pierwszej kolejności proszę radnych o zgłaszanie uwag i ewentualnych pytań, następnie udzielenie odpowiedzi przez wnioskodawców, przedstawicieli Zarządu.   
J. Rymarczyk, członek KPRRiG – w ostatnim okresie podejmowanych jest wiele podobnych projektów, chciałbym wyrazić swoją obawę o brak czasu na wprowadzenie tak licznych inicjatyw. Ponadto uważam, że wymieniając w dokumencie przemysł motoryzacyjny należałoby wspomnieć również o przemyśle wydobywczym. W materiale dotyczącym statutu spółki jest zapis, że uchwałą Zarządu Województwa powołuje się trzech członków rady nadzorczej gdy tymczasem wcześniej jest mowa o tym, że rada nadzorcza liczy 3-5 członków. Kto więc powołuje dwóch dodatkowych członków? Cały projekt oceniamy pozytywnie, będziemy go popierać. 
J. Zieliński, radny województwa – mam nadzieję, że przedstawiona inicjatywa odniesie sukces. Moja sugestia jest taka by uwzględnić w tym przedsięwzięciu również to co całe województwo robi w kwestii kształcenia zawodowego, jego swoistą rekonstrukcję na terenie województwa. Projekt, który w RPO będzie także poszukiwał swojego dofinansowania, dotyczy umiejscowienia 9 ośrodków kształcenia zawodowego i on również powinien pokrywać się z ewentualnymi projektowanymi przyczółkami DPIN.
A. Sokołowska, Przewodnicząca KKNiE – w jaki sposób będą partycypowały w kosztach utrzymania spółki podmioty inne niż samorząd województwa?

P. Hreniak, członek KPRRiG – jeśli chodzi o kwotę 10 mln zł wkładu samorządu województwa – rozumiem, że to są środki, które wpłynęły nadprogramowo z PIT i CIT? 
E. Berezowska, Skarbnik Województwa – są to środki zapisane w WPI, uchwalone przez Sejmik Województwa. 
D. Czudowska, radna województwa – jeśli chodzi o materiały dotyczące statutu spółki – proszę o rozwinięcie użytego w nich skrótu PKD. Uważam również, że podobnie jak w innych tego typu dokumentach, tak i w tym powinien znaleźć się rozdział dotyczący sposobów likwidacji danego podmiotu. 
J. Tutaj, przewodniczący KPRRiG – jeśli nie ma więcej pytań ze strony radnych przechodzimy do udzielania odpowiedzi na powyższe pytania. 
Prof. E. Chlebus – zgadzam się z prof. Rymarczykiem, że w ostatnim czasie namnożyło się wiele podobnych inicjatyw choć EIT nabrało wymiaru wyjątkowo politycznego. Jeśli chodzi o miejsce siedziby EIT to jest to rzeczywiście sprawa polityczna natomiast drugi krok tworzenia EIT jest krokiem promującym wiedzę. Ogólnie mam stosunek sceptyczny do tego przedsięwzięcia tym bardziej wzmogła się moja energia w kierunku tworzenia naszego, regionalnego projektu. Zgadzam się również co do technologii wydobywczych – w tej chwili powstaje klaster nowych materiałów i nanotechnologii z udziałem wielu ośrodków – będziemy chcieli doprowadzić do by jego siedziba była zlokalizowana we Wrocławiu.      
Jeśli chodzi o odpowiedzi na pytania postawione przez przewodniczącego Zielińskiego – mamy bardzo dużo ambitnych pracowników na uczelniach, którym w skostniałych strukturach akademickich i profesorskich brakuje samodzielności, niezależności i motywacji do działania. W tym przedsięwzięciu widzę impuls do tego by właśnie tacy ludzie mogli się wykazać. Jest to też dobry sposób na to by kadra akademicka zapoznała się z problemami przemysłu, ekonomii czy gospodarki.

G. Roman, Członek Zarządu Województwa – przedstawiony projekt nie ma na celu konkurowania z takimi przedsięwzięciami jak EIT. Po pierwsze - Dolnośląski Park Innowacji i Nauki jest projektem pobudzającym innowacyjne myślenie w regionie, wspierającym je, tworzącym dla niego kadrę przy umiarkowanym zaangażowaniu finansowym. Po drugie – jest to projekt realny, EIT z kolei jest projektem typu naukowego, który przekształca się w problem polityczny a najważniejsi gracze będą do niego dopiero przystępować. 
Rada nadzorcza liczy 3-5 osób – my wskazujemy trzech kandydatów, kolejni akcjonariusze typują kolejnych dwóch.     
M. Jawor, Dyrektor Wydziału Nadzoru Właścicielskiego – likwidacja spółki jest tematem wyczerpująco omówionym w Kodeksie Handlowym, nie ma potrzeby zawierać tego problemu w statucie. 
PKD – Polska Klasyfikacja Działalności. Istnieje wymóg formalny, którego spełnienie jest niezbędne w chwili rejestracji spółki - każdy przedmiot działalności musi mieć z tej klasyfikacji, która jest określona jako rejestr, przypisany numer PKD.   
A. Sokołowska, Przewodnicząca Komisji Kultury, Nauki i Edukacji – z powodu braku kworum posiedzenie Komisji Kultury, Nauki i Edukacji uważam za zamknięte. Dalsze obrady zostają przeniesione na piątek.

Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt w sprawie utworzenia Spółki Akcyjnej pn. Dolnośląski Park Innowacji i Nauki.
J. Tutaj, przewodniczący KPRRiG – dziękuję bardzo. Zarządzam krótką przerwę, po której przejdziemy do opiniowania projektów uchwał.
Ad. 5. 

a) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie zmian w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym dla Województwa Dolnośląskiego na lata 2007-2013 realizowanym przez samorząd województwa,

b) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na podpisanie przez Marszałka Województwa Dolnośląskiego „Oświadczenia Stron Kontraktu Wojewódzkiego dla Województwa Dolnośląskiego na lata 2007-2008”,

c) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie darowizny nieruchomości gruntowej położonej w Złotoryi przy ul. Szpitalnej na rzecz Gminy Miejskiej Złotoryja,

d) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dzierżawę od Gminy Bolków nieruchomości wpisanej do rejestru zabytków, położonej w Bolkowie przy ul. Zamkowej z przeznaczeniem na działalność statutową Muzeum Karkonoskiego w Jeleniej Górze,

e) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie udzielenia Powiatowi Świdnickiemu pomocy finansowej w wysokości do 48 mln zł, będącej partycypacją w kosztach realizacji zadania pod nazwą „Budowa drogi powiatowej nr 3396 D na odcinku pomiędzy drogą krajową nr 5 a drogą wojewódzką nr 382 i ul. Stęczyńskiego w Świdnicy,

f) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie  powierzenia Gminie Żmigród realizacji zadania pn. „Budowa chodnika wraz z odwodnieniem w m. Niezgoda w ciągu drogi wojewódzkiej nr 439”,
g) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie powierzenia Powiatowi Oleśnickiemu realizacji zadania pn. „Przebudowa skrzyżowania w ciągu drogi wojewódzkiej nr 451 na „małe rondo” ul. Krzywoustego – Sudoła w Oleśnicy”,

h) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie powierzenia Gminie Miasto Świdnica zadań w zakresie bieżącego utrzymania i remontów dróg wojewódzkich nr 382 i 379 na odcinku w granicach administracyjnych miasta Świdnica,

i) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XXV/343/08 Sejmiku Województwa Dolnośląskiego z dnia 27 marca 2008r. w sprawie powierzenia Gminie Miejskiej Dzierżoniów zadań w zakresie letniego i zimowego utrzymania dróg wojewódzkich, 
j) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie powierzenia Powiatowi Kamiennogórskiemu zadań w zakresie letniego i zimowego utrzymania dróg wojewódzkich,

k) Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie powierzenia Powiatowi Jaworskiemu zadań w zakresie letniego i zimowego utrzymania dróg wojewódzkich,

P. Hreniak, członek KPRRiG - jak powstawała lista inwestycji, które będą realizowane w ramach tego programu? Na jakiej zasadzie były prowadzone konsultacje z samorządami?

D. Kowalczyk, Dyr. Departamentu Spraw Społecznych UMWD -  Program Rozwoju Bazy powstaje na podstawie rozporządzenia Ministra Sportu, w ten sposób, że to są środki popularnie zwana „z Totalizatora” przyznawane na rozwój bazy sportowej. W tym toku jest to 14.493.000 zł, 11.240.000 zł są to pieniądze, które zostały przeznaczone w poprzednich latach na inwestycje realizowane, których jest 11. W tym roku zaproponowane zostało 16 inwestycji na kwotę 3.253.000 w tym roku, na kolejne lata zgodnie z rozporządzeniem przewiduje się 60% kwoty przyznanej w tym roku. Do wszystkich jst zostały wysłane w listopadzie zeszłego roku pisma z prośbą o uaktualnienie inwestycji, które oczekują na wpisanie do programu, ale również nowych. Wpłynęły propozycje, większość oczekuje na kolejne lata, ponieważ było ich około 300. W tym roku klucz jaki został zastosowany i zaproponowany przez Zarząd, czyli sfinansować budowę hal (zgodnie z rozporządzeniem te inwestycje mogą być dofinansowane do 30% z Totalizatora Sportowego) w tych gminach, w których nie ma pełnowymiarowych hal sportowych.
J. Zieliński, radny województwa - potwierdzam, że były wystąpienia i odpowiedzi, ale zaistniała także odmienna sytuacja w Bolesławcu. Poza tym, kryterium „posiadania hali” jest ciekawie skonstruowane, ponieważ nagle okazuje się, że nie jest ważne czyja jest hala, tylko ważne, że jest terytorialnie w tym mieście. 
D. Kowalczyk, Dyr. Departamentu Spraw Społecznych UMWD - zwracam uwagę, że miasto Bolesławiec było w programie Totalizatora i miało dofinansowanie, które skończyło się w 2000 roku, natomiast wszystkie gminy wpisane na listę nie miały nigdy (czyli od 1995 roku) dofinansowania. To jest również klucz. Natomiast w RPO – Edukacja jest wpisana przyszkolna baza edukacyjna i sale sportowe również można realizować w ramach tego priorytetu. 

Komisja stosunkiem głosów:

za – 7

przeciw – 0

wstrzymujących się  - 0

pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie programu Rozwoju Bazy Sportowej województwa dolnośląskiego na lata 2008-2010.
Ad. 6. 
J. Tutaj, przewodniczący KPRRiG – przechodzimy do ostatniego merytorycznego punktu porządku obrad - wniosek Komisji o wprowadzenie, w trybie § 23 ust. 6 Statutu Województwa Dolnośląskiego, do porządku XXVI sesji Sejmiku projektu uchwały w sprawie opinii dotyczącej lokalizacji wielkopowierzchniowego obiektu handlowego: Centrum Handlowo – Rozrywkowego „Fokus Park” w Jeleniej Górze. Proszę przedstawiciela Zarządu o przedstawienie stanowiska Zarządu.

G. Roman, Członek Zarządu Województwa – ustawa o tworzeniu wielkopowierzchniowych obiektów handlowych uchwalona w poprzedniej kadencji Sejmu nałożył obowiązek opiniowania projektów tworzenia obiektów handlowych powyżej 400 m przez miejscową radę gminy. W przypadku obiektów powyżej 2000 m stanowisko musi zająć Sejmik. Władze Jeleniej Góry zwróciły się bezpośrednio do Przewodniczącego Sejmiku z wnioskiem o wydanie opinii. Zarząd przygotował projekt uchwały zdając sobie sprawę z ułomności tego projektu. W chwili obecnej nie ma aktów wykonawczych do przyjętej ustawy. W obecnej sytuacji – jest inwestor, jest też wola miejscowych władz. Jeśli projekt uchwały zostanie wprowadzony do porządku najbliższej sesji a Sejmik ją przyjmie – prawie na pewno zostanie ona zaskarżona przez miejscową grupę biznesu handlowego, która jest dość negatywnie nastawiona do powstania tego centrum handlowego; wówczas sąd rozstrzygnie o jej losie.   
J. Tutaj, przewodniczący KPRRiG -  czy w związku z tak zawiłą sytuacja prawną nie byłoby lepiej poczekać na opinię prawną w tej sprawie? 
G. Roman, Członek Zarządu Województwa – proszę zwrócić uwagę na fakt, że projekt nie ma akceptacji radcy prawnego. Opinia prawna jest jednoznaczna – nie ma podstaw prawnych gdyż brakuje aktów wykonawczych. Z drugiej strony gmina domaga się zajęcia stanowiska zgodnie z zapisami ustawy. 
J. Zieliński, radny województwa – nie jesteśmy do końca poinformowani przez Pana Marszałka – w Sejmie od kilku miesięcy leży projekt zgłoszony przez PIS, który naprawia te błędy w ustawie o wielkopowierzchniowych obiektach handlowych, które wskazała Komisja Europejska. Złożone są również dwa wnioski – PO i PSL o uchyleniu ustawy w całości. Taki jest stan prawny jeśli chodzi o legislację po stronie Sejmowej. Po raz pierwszy na Sejmik trafia sprawa, która dotyczy tego problemu. Tak więc inwestorzy otrzymywali pozwolenia na budowę przed 14 września albo nie rozpoczynają tej procedury oczekując na uchylenie ustawy, która jest ewidentnie zła i niewykonalna na dzień dzisiejszy. Ważne jest również to, że Wojewoda lub Sąd Administracyjny miałby prawo uchylić uchwałę Sejmiku dlatego, że Sejmik podjąłby ją bez analiz, których domaga się ustawa. Wbrew temu co mówi Marszałek Roman – analizy takie da się wykonać – trzeba najpierw sprawdzić czy w studium jest wpisany dany obiekt, po drugie trzeba sprawdzić jaka jest gęstość tego typu obiektów na terenie gminy, po trzecie – ocenić w tej analizie wpływ jaki będzie miała ta inwestycja na handel w całej gminie.      
G. Roman, Członek Zarządu Województwa – analiza utworzenia takiego obiektu została dokonana przez gminę. 
J. Zieliński, radny województwa – czy jest jakaś konkretna przyczyna, dla której Sejmik miałby się zająć tym tematem na najbliższym posiedzeniu? 
G. Roman, Członek Zarządu Województwa – Zarząd Województwa nie jest stroną w postępowaniu. 
W. Smoliński, członek KPRRiG – czy my w ogóle możemy głosować uchwałę bez podpisu prawnika?

J. Zieliński, radny województwa – nie możemy.  
G. Roman, Członek Zarządu Województwa – nieprawda. Rada może przyjąć każdą uchwałę i nie jest wymagane uzasadnienie prawnika. 
J. Tutaj, przewodniczący KPRRiG - nie ukrywam, że tutaj wątpliwości są znaczne. Poddaję pod głosowanie wniosek w sprawie wprowadzenia, w trybie § 23 ust. 6 Statutu Województwa Dolnośląskiego, do porządku XXVI sesji Sejmiku projektu uchwały w sprawie opinii dotyczącej lokalizacji wielkopowierzchniowego obiektu handlowego: Centrum Handlowo – Rozrywkowego „Fokus Park” w Jeleniej Górze.
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W wyniku wyczerpania punktu porządku obrad zamykam posiedzenie Komisji. 
Protokolant
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